Rezilienta capitalismul: intre realitate si imaginar

Dana Neacsu*

This infinitude which breaks out in the power of imagination is precisely the
strongest argument for finitude, for ontology is an index of finitude.!
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L Introducere

Interventia mea pentru conferinta de astazi este despre rezilienta si capitalism, doua
concepte istorice ancorate in timp, spatiu si drept. Incorporate in realitate si imaginar,
ele contin elemente de finitudine, dar si de infinitate, pentru a folosi vocabularul lui
Martin Heidegger; cu un regim juridic (international si intern) care le defineste atat
posibilitatea, cat si manifestarea lor in finitudine, in realitate. Martin Heidegger si
Bernard Stiegler? au abordat cunoasterea ca fiind Incadrata in tehnologic, ceea ce m-a
inspirat sa prezint capitalismul prin prisma tehnologiei. In timp ce capitalismul nu a
inventat tehnologia, el este, in mare masura, un produs tehnologic modern. In mod
similar, rezilienta adesea cuplata cu sustenabiliatate (sustainability) si analizata

* Dana Neacsu a terminat Facultatea de Drept, Universitatea Bucuresti (1989), si, din 2021, este Associate
Professor of Legal Skills si Director of Dquesne Center for Legal Information, la Duquesne Kline School of
Law, unde preda Climate Law, Policy, Research and Writing. Dana preda teorie politicd studentilor de la
Columbia University, din 2020, si dreptul mediului studentilor de la Barnard College, din 2003. Aceasta
prezentare 1i datoreaza mult si DI Doru Padurariu, Director Editura Hamangiu.

1 Marting Heidegger. KANT AND THE PROBLEM OF METAPHYSICS, 197. (Aceasta infinitate care izbucneste in
puterea imaginatiei este cel mai puternic argument pentru finitudine, caci ontologia este un indice al
finitudinii.)

2 Bernard Stiegler, TECHNICS AND TIME, 1: THE FAULT OF EPIMETHEUS, Richard Beardsworth & George
Collins. (1998).



macroeconomic?, prin prisma ecologiei economice?, are fatete tehnologice si juridice. Iar
tehnologia contine potentiala legatura dintre imaginar si realitate, dar si potentiale
bariere intre imaginar si realitate, cum voi relata in minutele urmatoare.

IL. intre imaginar si realitate

Nu cu mult timp in urmd, am definit realitatea capitalismului referindu-ma la aspectele
sale economice, politico-juridice, tehnologice si de intersectionalitate, observand cum
capitalismul este adesea mentionat fara o definitie general acceptata.® Deseori, autorii
folosesc explicatii ideologizate, chiar si atunci cand se concentreaza pe aspectul sau
economic. Variatiile istorice si geopolitice ale capitalismului, precum si disparitatile
sociale si economice din cadrul aceleiasi regiuni sau tari, pot explica lipsa unei definitii
general acceptate.

Conceptual, capitalismul a fost definit adesea intr-o maniera reductionistd, in dorinta de
a i se gasi esenta. Capitalismul a fost salutat ca aparitia ,,societatii comerciale.”® Aceasta
definitie reduce capitalismul la un sistem de productie de piata, unde , privat” si , public”
desemneaza tdaramurile independente ale ,economiei” si, respectiv, ale ,politicii.””
Economia este prezentatd ca un sistem organizat in grupuri de participanti pe baza
proprietatii: proprietari de capital, proprietari partiali si participanti lipsiti de proprietate

Aikman si colab. (2018a) sugereaza , Una dintre cele mai mari erori intelectuale facute in
perioada premergatoare crizei a fost o ,eroare de compozitie” clasicd: s-a presupus ca
rezilienta institutiilor financiare individuale era atat necesard, cat si suficienta. conditie
pentru a asigura rezistenta sistemului financiar in ansamblu” (p. 30). Aikman si colab.
(2018b) sustin ca, nainte de GFC, ,reglementdrile prudentiale au urmadrit sa asigure
siguranta bancilor individuale. Acest regim a permis dezvoltarea necontrolata a liniilor de
defect majore din sistemul financiar, care s-au materializat cu un efect devastator in 2007-
2008. Cadrele macroprudentiale au fost un ,ingredient lipsa” din regimul de dinainte de
crizd... iar dezvoltarea lor a fost unul dintre raspunsurile politice majore la criza.”

Philip Arestis, Macro-Economic and Financial Policies for Sustainability and Resilience, 1-44, 18, in Philip
Arestis si Malcolm Sawyer (Editors), ECONOMIC POLICIES FOR SUSTAINABILITY AND RESILIENCE (2022).

+ Georgescu-Roegen, N. THE ENTROPY LAW AND ECONOMIC PROCESS. HARVARD University Press. (1971).

5 Neacsu, Dana, Essential Perspectives: Foundations of Capitalism (December 12, 2022), for SUSTAINABLE
CAPITALISM (Inara Scott, ed.), https://ssrn.com/abstract=4300392 or http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4300392;
Dar a se vedea si, Michael Sonenscher, CAPITALISM. THE STORY BEHIND THE WORD. (2023).

6 A se vedea, Adam Smith, AN INQUIRY INTO THE NATURE AND THE CAUSES OF THE WELATH OF NATIONS
(1776); Amy Kapczynski, “The Law of Informational Capitalism.” 129 YALE LAW JOURNAL, 1460-1515,
1481 (2020).
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privatd.® Aceasta perspectiva nu este una monoliticd. Are variatii care subliniaza si vad
capitalismul aparand odata cu acumularea de capital bazata pe plusvaloarea muncii
neremunerate’ si dezvoltandu-se liniar, pana cand atinge faza sa monopolista si
imperialistd, definitd printr-o hiperconcentrare a capitalului, a resurselor si a profitului.
Din aceasta perspectiva, capitalismul este un sistem dinamic, al cdrui scop il reprezinta
productia capitalista eficientd. O viziune neoliberald a capitalismului acorda prioritate
conceptului de autoreglementare a pietelor, despre care se crede cd promoveaza
progresul uman, prin crestere economica si eficienta.

Este greu de identificat ceea ce face capitalismul s fie capitalism; nu este doar proprietate
privata si nici nu este doar o chestiune de piata. Capitalismul nu are neapdrat nevoie de
democratie sau de idealuri democratice. Astdzi, capitalismul pare sd supravietuiasca in
locuri atat de neospitaliere din punct de vedere politic si juridic, precum Rusia sau China!
Pentru sceptici, Rusia este capitalista fiindca se angajeaza in rdzboaie imperialiste!’ de
agresiune si pretuieste proprietatea privatd, desi nu este o democratie care se bazeaza pe
schimbarea periodicd a liderilor politici.!! China isi trdieste In mod similar visul
capitalist'?, in timp ce este guvernata de un sistem politic autocratic, cu un singur partid.
Profitul este un element definitoriu al fiecdrei economii capitaliste si, In timp ce
tehnologia 1i asigura succesul, sistemul juridic este cel care permite si protejeaza
proprietatea privatd, profitul si capitalul.”® Dupa cum s-a mentionat in literatura de
specialitate, un sistem politic relativ stabil este necesar pentru o piatd capitalista
infloritoare, unde noi dorinte pot fi imaginate si satisfacute (desi istoria a dovedit cum

8 E. K. Hunt, PROPERTY AND PROPHETS: THE EVOLUTION OF ECONOMIC INSTITUTIONS AND IDEOLOGIES. 15 et
seq.; (2003);

E. K. Hunt si Mark Lautzenheiser, HISTORY OF ECONOMIC THOUGHT: A CRITICAL PERSPECTIVE. 3rd ed., 202
et seq. (2011).

% Karl Marx, CAPITAL: A CRITICAL ANALYSIS OF CAPITALIST PRODUCTION, Vol. 1, editat de Frederick Engels,
tradus de Edward Aveling and Samuel Moore, London: Swan Sonnenschein, Lowrey, & Co., 156 et seq.
(1887).

10 Lynne Hartnett, “The Long History of Russian Imperialism Shaping Putin’s War.” WASHINGTON POsT,
March 2, 2022. https://www.washingtonpost.com/outlook/2022/03/02/long-historyrussian-imperialism-
shaping-putins-war/. Dar pentru un alt punct de vedere, as se vedea si Stephen Velychenko, PAINTING
IMPERIALISM AND NATIONALISM RED (2023).

11 Dolgor Solongo, RUSSIAN CAPITALISM AND MONEY-LAUNDERING. New York: United Nations, 2001,
https://www.imolin.org/pdf/imolin/rc84066e.pdf.

12 Minqi Li, PROFIT, ACCUMULATION, AND CRISIS IN CAPITALISM: LONG-TERM TRENDS IN THE UK, US, JAPAN,
AND CHINA, 1855-2018, 71-89 (2020).

13 Katharina Pistor, THE CODE OF CAPITAL: HOW THE LAW CREATES WEALTH AND INEQUALITY, 205-234
(2019). (CobpUL CAPITALULUI. CUM DREPTUL CREEAZA BOGATIE SI INEGALITATE, traducere de Dana Neacsu,
2022).



capitalismul a supravietuit ambelor razboaie mondiale, precum si altor atrocitati
antropogene).!4

Capitalismul reprezinta o structura sociald si politica dinamicd, fluentd, modelatd din
punct de vedere tehnologic. Tehnologia, un pilon capitalist esential, este analizata in
continuare aici ca rdddcina a imaginarului care incurajeazad sau ar putea incuraja solutii
vizionare. Intr-un mod ironic, progresul stiintific induce un sens de securitate care, la
randul sdu, promoveazd apatia politicd si juridica pe terenul realitatii cotidiene.
Metaforic, riscdim sa devenim somnambuli, cdzand din lac in put, in timp ce tinem in
mana un iPhone comercializat in masa, si ascultdm ceva ce credem cd este personalizat
doar pentru noi, prin castile produse la scard larga. Acolo unde Marx, de exemplu, a
vazut o ,,conexiune materialista a oamenilor unii cu altii, determinata de nevoile lor si de
modul lor de productie si care este la fel de veche ca si oamenii insisi” °, eu vad o legatura
intermediatd de tehnologie, care, in mod ironic, promoveaza o viziune eroica, marxistd,
despre Om. Aceasta viziune sustine cd Omul ,a depasit o treaptd inferioard in relatiile
sociale din sfera vietii materiale, fie ele intre om si om, fie intre om si naturd.”'® Din
nefericire, ceea ce parea angajat intr-un progres linear, cu Omul la carma viitorului sau,
aceastd imagine romanticd a devenit o mascotd corporatista a neoconservatorilor putin
cunoscatori ai literaturii marxiste. Omul care cucereste natura nu mai reprezintd o valoare
civilizatoare. Este o realitate sumbra, o marturie a secolelor lipsite de imaginatie ecologica
care sa prezica viitorul, prezentul nostru.

Din fericire pentru noi, avocatii, tot imaginarul poate fi codificat, inclusiv mitul potential
distructiv al tehnologiei poate fi imblanzit si adus in realitate ca un simplu instrument in
sprijinul actiunii globale intentionate. In literatura filozoficd si sociologica, ,spatiile
imaginare” au fost adesea descrise ca reprezentdri colective care fac , posibile practici
comune si un sentiment de legitimitate larg impartasit”. I Nu foarte diferit de notiunea
de ,culturd” ®® a lui Clifford Geertz, imaginarul ar putea fi privit ca un instrument de
creare a sensului. Y Din aceastd perspectivd, viata sociald apare ca si cum se desfasoard in

14 JTversen and Soskice, DEMOCRACY AND PROSPERITY, 257-78.

15 Karl Marx, and Frederick Engels, THE GERMAN IDEOLOGY. Editat de C.J. Arthur. New York:
International Publishers, 50 (1970).

16 Id.

17 Taylor, MODERN SOCIAL IMAGINARIES, 55.

18 Conform Clifford Geertz, THE INTERPRETATION OF CULTURES: SELECTED ESSAYS, 13, 1973: cultura este
,universul imaginativ in care... actele sunt semne”.

19 Semnul” este folosit in cel mai larg sens posibil si in concordanta cu lucrarea lui Umberto Eco: ,,nu
existd altd modalitate de a defini semiotica decat disciplina care studiaza toate fenomenele (desi ele
constituie obiectul unei alte discipline) care se bazeaza pe o relatie de trimitere inapoi (,, trimitere Tnapoi”)
la altceva.” Eco, Umberto. “The Influence of Roman Jakobson on the Development of Semiotics.” In
CLASSICS OF SEMIOTICS, editat de Martin Krampen, et al., 109-127, 114. 1987



umbra unui fundal format din coduri, imagini si conventii, creand retele de semnificatie.?
Daca adaugam dreptul ca identificator si vorbim despre coduri juridice, imagini si
conventii, atunci s-ar putea sa devenim mai bine pregatiti pentru a vedea capitalismul ca
parte aimaginarului nostru juridic, nu prea diferit de o semiotica juridica, dand sens vietii
noastre sociale, cu un ochi pe supravietuire. 2!

Daca ne uitam la sensul existential, pentru Heidegger crizele sau catastrofele mondiale
apocaliptice, precum un rdzboi nuclear total, pun sub semnul intrebdrii intregul ,sens”
al existentei, 2 ergo, capitalismului. El nu este primul filozof care a privit catastrofele
naturale si antropice ca pe niste semne. 2 Asemenea cutremurului de la Lisabona din 1775
pentru Rousseau si Voltaire? in secolul al XVIII-lea, * razboiul nuclear pentru Heidegger
— sau disparitia ecologicd pentru noi astazi — a fost trait ca o semioticd, un eveniment
imaginar care aruncd o umbra in realitate. * Dar Heidegger este primul care a remarcat
tehnologia, desi nu neaparat rolul ei de a aduce sens in imaginar. ,In centrul activitatii
semiotice exista, prin urmare, un mecanism de auto-depdsire, care declanseaza o relatie
de miscare inapoi si inainte intre semn si interpret”, explica Cerella si Bradely. ¥ Acest
trigger (declansator), cred, este tehnologia.

III. Tehnologie: imaginarul posibil si materializat

Tehnologia poate explica de ce, asa cum au observat si altii, ,lumea” noastra capitalista
tehnologica se desfasoara independent de constiinta noastra individuala si colectiva. De
mult prea mult timp am fost instruiti sa ne bazam pe tehnologie ca pe un salvator

20 Eco, Umberto, LA STRUTTURA ASSENTE. INTRODUZIONE ALLA RICERCA SEMIOLOGICA. Milan: Bompiani,
1968.
21 Semnele, asa cum ar spune Umberto Eco, ,, deschid intotdeauna ceva nou. Niciun interpret, in ajustarea
semnului interpretat, nu reuseste sa-si schimbe limitele intr-o oarecare masura.” Eco, SEMIOTICS AND
PHILOSOPHY OF LANGUAGE, 44.
22 Karl Marx, ECONOMIC AND PHILOSOPHIC MANUSCRIPTS OF 1844. Traducere de Martin Milligan. 497.
(1959). https://www.marxists.org/archive/marx/works/1844/manuscripts/preface.htm.
2 Antonio Cerella & Arthur Bradley, Introduction: The Power of Representations: Towards a Semiotic
Theory of the Imaginary, 24 POLITICAL THEOLOGY, 1-14, 7 (2023).
2 In 1755, Voltaire a inceput faimosul Poéme sur le désastre de Lisbonne, ou examen de cet axiome: Tout est bien.
% A se vedea, Brightman, “THE LISBON EARTHQUAKE,” 510 et seq.
26

Pentru Heidegger, orice criza sau catastrofa mondiald apocaliptica care se presupune ca

pune sub semnul intrebarii intregul ,,sens” al existentei — cum ar fi cutremurul de la

Lisabona pentru Rousseau si Voltaire in secolul al XVIII-lea, razboiul nuclear pe vremea

lui Heidegger sau, sa zicem, extinctia ecologica pentru noi. astazi — poate fi inca trdit doar

de Dasein ca un eveniment semiotic.
Antonio Cerella & Arthur Bradley, Introduction, la 7.
27 Antonio Cerella & Arthur Bradley, Introduction, la 8.



mecanic. Tehnologia produce masini de spdlat, automobile si avioane , mai mari si mai
bune”, iar viata noastrd devine mai usoard. Dar masinile , din ce in ce mai bune” produc
poluare , din ce In ce mai bund” % si nu observam acea corelatie pana cand nu ajunge la
proportii catastrofale si atunci, poate, constatam si o defectiune in sistemul nostru juridic,
politic si economic.

,Schimbarile climatice denota un eveniment de extinctie, nemaivazut de
la disparitia dinozaurilor. In prezent, ne confruntim cu un nivel de
extinctie care depdseste cu mult nivelurile de , fond normal” notate de
evolutia iIn Holocen. Chiar si cei care neaga schimbdrile climatice trebuie
sd recunoasca cresterea rapidd a temperaturii medii planetare, care nu este
doar masurabila, ci si sesizabila in viata de zi cu zi, pe masurd ce incendiile
se intensificd, cicloanele provoaca distrugeri, insectele, pasdrile si
mamiferele scad rapid ca numar, iar raurile, lacurile si temperaturile
oceanelor cresc, astfel incat algele toxice infloresc, iar pestii si coralii
dispar...”?

Schimbarile climatice au fost intelese inca de la sfarsitul anilor 1800, * iar, de atunci,
datorita progresului tehnologic, fie el techne®' sau episteme 3, cunostintele noastre in
aceasta directie au tot crescut. ¥ Cu toate acestea, vointa noastra politica, la modul
general,® refuza sa recunoasca vreo ,vind” In acest sistem, apatia juridicd pare
inrddacinatd in tehnologie® si nu s-a luat nicio masura sau, in orice caz, prea putine
masuri legale.

28 Georgescu-Roegen, N. (1971). THE ENTROPY LAW AND ECONOMIC PROCESS. Harvard University Press.
»]d. la 361-62.

% Clive Thompson. How 19th Century Scientists Predicted Global Warming, JSTOR DAILY, (December
17, 2019) https://daily jstor.org/how-19th-century-scientists-predicted-global-warming/.

3 Dana Neacsu, Technology — Revealing or Framing the Truth? A Jurisprudential Debate 60 DUQUESNE
UNIVERSITY LAW REVIEW 246 (2022).

32 In gandirea aristotelics, techne inseamna producerea a ceva. A fost esenta tehnologiei, potrivit lui Rauno
Huttunen si Leena Kakkori. Critica lui Heidegger asupra tehnologiei si imperativului ecologic
educational 54, EDUCATIONAL PHILOSOPHY AND THEORY 630-641, 630 (2022). Spre deosebire de Aristotel,
,Heidegger a vazut esenta tehnologiei In timpurile moderne ca Ge-stell (cadru, incadrare, incadrare,
constructie, expunere, impunere universald).” Id. Aici, tehnologie este prezentatd ca techne si Ge-stell.

3 See, e.g., the work of IPCC, at https://www.ipcc.ch/.

37 -]. Rousseau, DECLARATION OF THE RIGHTS OF MAN AND THE CITIZEN. FRENCH: DECLARATION DES DROITS
DE L'HOMME ET DU CITOYEN. (1789).

35Saul Griffith, SCIENTISTS MAY HAVE ALREADY DISCOVERED A “MIRACLE” FIX FOR CLIMATE CHANGE

CLIMATE SCIENTIST SAUL GRIFFITH WANTS YOU TO HEAR HIM OUT: ELECTRIFY EVERYTHING. (Oct. 1, 2022)
https://www.inverse.com/science/fix-for-climate-change. (“After all, the scientific theory of evolution has
existed for more than 150 years, with irrefutable evidence, yet only about 35 percent of Americans believe
that we evolved by natural processes.”)




Cum este posibil? Ar putea fi, asa cum sustine Stiegler, din cauza cd, in zilele noastre,
tehnologia, in special tehnologia informatiei, ne ,,accelereaza” realitatea, ne induce o stare
de confuzie si ne ,,dezorienteaza” simtul timpului, al culturii si al identitatii? Ar putea fi
faptul cd ne predispune sa ne angajdm in ceea ce Heidegger a descris in 1954% drept
gandire computationald mai degraba decat gandire reflexiva? Sau, mergand si mai
inapoi, pana in 1927, si folosind terminologia lui Heidegger din prima sa carte, ¥
tehnologia moderna ar putea sa aduca confuzie in sensul nostru de finitudine si infinitate?
Ar putea, asa cum ar sugera Stiegler, sd incurajeze imaginarul lui Epimeteu, mai degraba

decat pe cel al lui Prometeu?

Intr-un alt articol, am argumentat impotriva determinismului tehnologic®. Cred cu
fermitate In actiune individuald (agency) dar nu inseamna ca stim neaparat cum sa ne
raportam la tehnologie. Utilizam tehnologia ca Epimeteu, titanul semiintelept care a uitat
omenirea la ,botezul” cu atribute fizice, mentale, dar si proteze tehnologice, dar si ca
Prometeu care, cuprins de remuscdri pentru amnezia fratelui sau, Epimeteu, a furat focul
zeilor dar fard un plan prestabilit despre cum sa-1 daruiasca omenirii®. De asemenea, sunt
ferm convinsa ca agentia individuala este dinamica bazata pe informatii furnizate
tehnologic. Astfel tehnologia ne alimenteaza imaginarul cu idei si instrumente pentru a
modela realitatea. Ca atare, tehnologia devine o punte intre capitalism si rezilientd,
deschizand calea catre sustenabilitate (sustainability).

Astfel, decat sa aprofundez critica lui Heidegger asupra modernitatii, mai degraba ma
voi focaliza asupra lucrdrii sale ca o lentild, pentru a-i intelege apatia politica si juridica,
deoarece ea a inspirat atat critica lui Stiegler, cat si a lui Irwin* asupra tehnologiei
moderne. In mare masura, ambii au criticat tehnologia pentru ci ea ne produce un fals
sentiment de securitate, jucandu-se cu imaginarul nostru. Cu tot dezgustul lui Heidegger
pentru metafizica, in ciuda pozitiei sale critice fatd de tehnologie, opera lui rdmane
fundamentala in promovarea viziunii noastre actuale despre tehnologia modernd, in care
identificam atat pericolul, cat si salvarea in fata tuturor defectelor noastre, inclusiv criza
generatd de schimbarile climatice, cea mai importanta amenintare existentiald la adresa

% Martin Heidegger. THE QUESTION CONCERNING TECHNOLOGY AND OTHER ESSAYS. (W. Lovitt, Trans.)
(1977).

% Martin Heidegger. BEING AND TIME. (J. Stambaugh, Trans.). (2010, orig. 1927).

% Dana Neacsu, Technology — Revealing or Framing the Truth? A Jurisprudential Debate 60 DUQUESNE
UNIVERSITY LAW REVIEW 246 (2022).

39 Mai mult despre tehnologie din aceastd perspectivi, a se citi, Bernard Stiegler, TECHNICS AND TIME, 1: THE
FAULT OF EPIMETHEUS, Richard Beardsworth & George Collins. (1998).

40 Ruth Irwin, HEIDEGGER, POLITICS AND CLIMATE CHANGE: RISKING IT ALL (2008).



vietii umane. #! Influenta haideggeriana se poate datora lucrarilor lui Foucault, Adorno si
Arendt, toate fiind impregnate de abordarea epistemica a ontologiei a lui Heidegger.

IV.  Rezilienta capitalismului

In domeniul imaginarului, capitalismul apartine celei mai stralucitoare constelatii. Si,
precum constelatiile lui Walter Benjamin, structurile sale sunt, de asemenea, instabile. 2
Mai mult, capitalismul promoveaza un imaginar al izoldrii: mitul individului este in mare
masurd mitul nerezolvat al apartenentei simultane si al neapartenentei la o comunitate.
Individualismul nedngradit este moneda ideologiei liberale clasice.** Acest liberalism
nareaza si despre indivizi ,, permanent necomunicativi, permanent necunoscuti, de fapt,
negasiti.” # Se stradduiesc sa obtind un fals sentiment de autonomie si importantd intr-o
competitie impotriva naturii, a lor insisi, a comunitatilor si, fard sa vrea, Impotriva...
viitorului, nedispusi sd-si reconsidere sistemul de valori.

Pe plan international, mitul individualitdtii neingradite a dus la epoca capitalismului
dezldntuit, criticat de economisti ca fiind sursa crizelor nelimitate.  Din punct de vedere
politic, traim intr-o noud era a nationalismului antidemocratic si a autoritarismului.
Sloganul din 2016 pentru alegerile prezidentiale din SUA a fost ,America First”, o
amintire a inscriptiilor anilor 1930 ale unui simpatizant fascist, editorul american William
Randolph Hearst. * Dar dictaturile, cum ar fi regimurile fasciste si sovietice,*” sunt doar
,cea mai virulenta izbucnire a virusului antidemocratic... inerent capitalismului
industrial de la inceput”. # La nivel mondial, democratia a fost slabita de ,influenta
pernicioasa a coruptiei, cleptocratiei si finantelor ilicite” ale capitalismului.

41d.

42 Andrea Krauf3.”Constellations: A Brief Introduction.” 126 MODERN LANGUAGE NOTES, 439-445, 439
(April, 2011).

43 Traditia politica liberald s-a dezvoltat din punctele de vedere ale Iui John Locke si J. S. Mill in special, care vad
libertatea personala si libertatea fara interferenta altora, inclusiv a statului, ca o problema morala si politica
definitorie. John Locke. SECOND TREATISE OF GOVERNMENT. (1690). John Stuart Mill. ON LIBERTY (1859).

#D. W. Winnicott, “Communicating and Not Communicating Leading to a Study of Certain Opposites”
(1963), in THE MATURATIONAL PROCESSES AND THE FACILITATING ENVIRONMENT: STUDIES IN THE THEORY OF
EMOTIONAL DEVELOPMENT (1965), 186-7.

4 J. Michie la 126

46 Dana Frank, The Devil and Mr. Hearst. THE NATION: June 22, 2000.
https://www.thenation.com/article/archive/devil-and-mr-hearst/

47 For a critique of soviet totalitarianism, see, e.g., Dana Neacsu. Advocacy as History? That Takes the
Prize! Gulag: A History [book review]. 415 SANTA CLARA LAW REVIEW, 213 (2004)

48 K. Polanyi, ECONOMY AND SOCIETY: SELECTED WRITINGS (M. Cangiani & C. Thomasberger, Eds.), 108
(2008).

9], Michie la 126



Solutia propusd nu este de a opune nationalismul globalizarii, ci, mai degraba, de a
urmari aceleasi obiective de sustenabilitate si rezilientd la nivel local, regional, national si
global, asa cum par ele adecvate. Lucrand cu legislatia stricta dar si cu reguli de drept
neobligatorie (soft law), de la entitati internationale publice pana la companii, sistemele
juridice trebuie sa promoveze valori, politici si practici care promoveaza gestionarea si
sustenabilitatea pe termen lung.>

Incalzirea climei globale a rimas pe taramul basmelor si al sperietorilor hippy vreme de
zeci de ani. Dovezile s-au tot strans de la sfarsitul anilor 1950, dar au fost luate doar pe
jumatate in serios de politicieni si de factorii de decizie (daca nu de populatie, in general).
Continudm sa promovam planuri tehnologice preferate de corporatii (in locul celor
sustinute de stiinta), cum ar fi schemele opace de comercializare a carbonului, in loc sa
oprim de urgenta productia de combustibili fosili, asa cum recomanda multi oameni de
stiintd.>!

Grupul Interguvernamental al Natiunilor Unite pentru Schimbari Climatice (IPCC) si
rapoartele sale sunt privite ca fiind componente ale sistemului de drept international®,
alaturi de tratate, rezolutii si alte instrumente juridice, dar existenta sa a promovat actiuni
prea putin semnificative. IPCC si-a lansat al treilea raport cu un ,consens” de date
stiintifice In 2001, % dar, cumva, nici mdcar publicarea celui de-al saselea raport IPCC la
sfarsitul lunii martie 2023 nu a generat masurile juridice asteptate in fata unei asemenea
catastrofe iminente sau a unui esec antropic: Acordul de la Paris este un instrument fara
dinti, iar cea mai remarcabild realizare obtinuta in acest domeniu a fost Rezolutia ONU
din Vanuatu, care solicitd un aviz consultativ al IC] cu privire la actiunea globala in fata
schimbarilor climatice. >

50 Id.

51 Bolivia, de exemplu, a descris comertul cu carbon ca fiind o metoda de a crea , milionari cu climatul de
afaceri”. A se vedea, Robert Kennedy, Climate activists decry ‘false solutions, fairy tales” at COP26.
ALJAZEERA, Nov 9, 2021, https://www.aljazeera.com/news/2021/11/9/climate-activists-decry-false-
solutions-fairy-tales-at-cop26.

52 Daniel A. Farber, CLIMATE CHANGE LAW, 53-92 (2nd ed) (2023).

5 Ruth Irwin, 136 (2008)

5 https://www.ipcc.ch/? cf chl tk=B6k]9fthVaHc4ZD Jky3zIL.1c8Hpry3Ibogelkltm [.Lh0-1679382216-0-
2aNycGzNCWU

5 Alatoi Ishmael Kalsakau, prim-ministrul Vanuatuului, a prezentat proiectul de rezolutie privind
,,Solicitarea unui aviz consultativ al Curtii Internationale de Justitie cu privire la obligatiile statelor in ceea
ce priveste schimbarile climatice” (A/77/L.58),
https://press.un.org/en/2023/ga12497.doc.htm#:~:text=The%20General %20 Assembly%20today%20adopte
d.long%?20struggle%?20for%20climate%20justice.https://press.un.org/en/2023/ga12497.doc.htm.




Un astfel de esec sistemic nu poate avea decat o solutie sistemicd. Sustenabilitatea
mediului necesita noi moduri de productie, deoarece modelele actuale de productie si
comert determina schimbirile climatice catastrofale. In urma cu un deceniu, oamenii de
stiinta® au sustinut ca sustenabilitatea mediului necesita un nou cadru de politica
necesar pentru o gama largd de actori cheie — companii si manageri, politicieni si
practicieni, consumatori si producdtori. Aceasta Inseamna depdsirea ideii cd , piata
liberd” poate rezolva problema, indiferent daca este sau nu combinata cu astfel de
solutii legale bazate pe piata, cum ar fi pretul carbonului. *” Economia keynesiana din
1936, *8 al cdrei mit era ca politicile fiscale guvernamentale determina cererea si
gestioneazd activitatea economicd, isi traieste, s-au ar trebui sa-si trdiasca probabil
ultimele zile. Acum, obiectivul economiei ar trebui sa fie acela de a stabili daca bunurile
si serviciile ar trebui produse si, daca da, cum, unde si cand. Pentru multi, in special
pentru aceia care inca se straduie sd iasa din epoca sovietica, planificarea pare o solutie
necorespunzitoare. In mod ironic, apartenenta la Uniunea Europeani este rezultatul a
multor ani de planificare atenta®. Ins& acum, planificarea economica trebuie sa fie
decisa in raport cu impactul sdu asupra schimbarilor climatice, atat la nivel local, cat si
global.

Lumea este complexa, nicio disciplind nu are toate raspunsurile. Avem nevoie de
cercetare multidisciplinara si interdisciplinard, precum si de o abordare dialectica a
cunoasterii. Trebuie sa scdpam de cicatricile trecutului si sa imbratisam deschisi
viitorul.

V. Concluzie

Capitalismul, terminologie franceza din secolul XIX,® a apdrut pe scena istoriei ca cel mai
progresist sistem pe care l-a cunoscut umanitatea. De atunci, in timp ce promoveaza
realizdrile individuale si inovatia tehnologica, capitalismul risca sa pund progresul uman
inaintea planetei Pamant. Savantii trebuie sa corecteze perceptia gresita potrivit careia
capitalismul nu are un sprijin puternic de stat. Numai ca acum, la nivel national si
international, guvernele trebuie sd-si reorienteze subventiile capitaliste si sa limiteze
profiturile in favoarea justitiei sociale si de mediu la nivel local, national si planetar. Nu

% Dietz, S., Michie, J., & Oughton, C. (Eds.). THE POLITICAL ECONOMY OF THE ENVIRONMENT: AN
INTERDISCIPLINARY APPROACH. (2011).

57]. Michie la 126, in Philip Arestis si Malcolm Sawyer (Editors), ECONOMIC POLICIES FOR SUSTAINABILITY
AND RESILIENCE (2022).

% M Keynes, GENERAL THEORY OF EMPLOYMENT, INTEREST AND MONEY (1936).

3 A se citi si Dana Neacsu. Romania, Bulgaria, the United States and the European Union: The Rules of
Empowerment at the Outskirts of Europe. 30 BROOK. J. INT'L L. (2004).

60 Michael Sonenscher, CapriTaLIsM. (2023).
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exista progres individual fara progres social si nu exista progres social fara Planeta.
Aceasta Planeta.

Am ajuns Intr-un un punct in realitatea noastrd capitalista cere o trecere de la ,,mai mare”
si ,mai bund,”doar la una ,mai buna deoarece are o amprentd ecologicd mai mica.”
Astfel, ne putem acorda timp pentru continuarea cresterii economice durabile. Dar,
pentru a deveni realitate, un astfel de obiectiv necesita si putind imaginatie.
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